Le Conseil fédéral accepte un effet
rétroactif pour les crimes pedophiles

MARCHE BLANCHE

Berne fait volte-face.
Linitiative pour annuler la
prescription des délits sexuels
s’appliquera bel et bien

3 certains actes commis
avant la votation de 2008.

La douche écossaise aprés la
victoire. Clest leffet quavait
produit la déclaration d’Eveline
Widmer-Schlumpf au soir de la
votation sur l'initiative de Marche
Blanche annulant la prescription
pour les crimes pédophiles, le
30 novembre 2008. «Les person-
nes qui ont été abusées avant ce
dimanche ne pourront pas invo-
quer I'imprescriptibilité», lancait
la ministre de la Justice, au
grand dam des initiants.
Dix-huit mois de négociations
plus tard, le Conseil fédéral dé-
barque avec un compromis: son
projet de modification du Code
pénal (mis en consultation hier)
prévoit que les infractions qui
n’étaient pas prescrites le 30 no-
vembre 2008 pourront devenir
imprescriptibles. Marche Blanche
exigeait que le nouveau droit
| s'étende A tous les abus, méme
i les plus anciens. Tout compte
| fait, sa présidente, Christine
| Bussat, se rallie au compromis:
«C’st une bonne nouvelle car
nous avons eu beaucoup de
peine 4 discuter avec Eveline
Widmer-Schlumpf au départ: elle
ne voulait pas du tout entendre
parler de rétroactivité.»
La solution du Conseil fédéral
respecte le droit international.
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Marche Blanche exigeait que le nouveau droit s’étende a tous les
abus, méme les plus anciens. Le Conseil fédéral a préféré la
solution du compromis. (SALVATORE DI NOLFI/2002)

Berne le rappelle, la Cour euro-
péenne des droits de 'homme
admet que «des délais de pres-
cription plus longs peuvent étre
appliqués a des infractions qui
n’étaient pas encore prescrites le
jour de l'entrée en vigueur d'une
nouvelle loi».

10 ans

~au lieu de 14
En revanche, le projet du

Conseil fédéral est restrictif sur
Iage des victimes. Linitiative de
Marche Blanche évoquait des ac-
tes commis sur des «enfants im-
pubéres». Cette notion floue a
donné du fil 4 retordre a I'Office
fédéral de la justice. Apres
avoir compulsé la littérature

scientifique sur le sujet, ses ex-
perts ont arrété le curseur sur
10 ans, I'Age limite moyen du
début de la puberté. Marche
Blanche espérait 14 ans. «Pen-
dant la consultation, nous allons
essayer de tirer vers le haut, vers
12 ans», se propose Oskar Frey-
singer (UDC/VS), membre de
Marche Blanche. -

. Avocat et conseiller national,
opposé a [linitiative; Carlo
Sommaruga (PS/GE) prend acte
du projet, mais le juriste juge
«problématique Veffet rétroactif.
La proposition de rendre impres-
criptibles des faits qui étaient
sur le point d’étre prescrits est &
mon avis discutable.»

Patrick Chuard




«Les gens ne se mobilisent

plus contre la pédophilie»

LAUSANNE. La récolte

de signatures de la nouvelle
initiative populaire fédérale de
Marche blanche fait un flop.

Lancé le 20 octobre 2009, le
texte «Pour que les pédophiles
ne travaillent plus avec des en-
fants» n’a réuni, pour 'heure,
que 12000 signatures. «En plus
de sept mois, c’est décevant.
Cela méme si nous avons
jusqu’au 20 avril 2011 pour ré-
colter les 100 000 paraphes né-
cessaires pour que le texte soit
soumis en votation», explique
Janine Gasser, de I'association
Marche blanche.

«Nous ne comprenons pas
ce qui se passe. Nous avons,
par exemple, pu bénéficier
d’un encart de notre feuille'de
signatures dans le «Blick», lu

par des centaines de milliers
de personnes, et nous n'avons
recu en retour que 45 signatu-
res! C’est a croire que les gens
ne veulent pas dépenser
85 centimes pour lutter contre
la pédophilie», déplore-t-elle.
Elle estime pourtant que cette

initiative devrait faire ’'unani-
mité.

D’autant plus que, selon la
loi actuelle, un pédophile qui
a purgé sa peine est libre
d’exercer une activité profes-
sionnelle ou bénévole avec des
enfants (prof, entraineur spor-

Traque perpétuelle

Les délits sexuels commis sur
des enfants seront imprescrip-
tibles si la victime avait moins
de 10 ans au moment des faits
et si l'auteur était majeur. Le
Conseil fédéral a formulé hier
cette proposition dans I'avant-
projet destiné a mettre en ceu-.
vre l'initiative sur I'imprescrip-
tibilité adoptée par le peuple le
30 novembre 2008 par 51,9%
des voix. :

tif, moniteur de camps de va-
cances...), a-t-elle rappelé.
Pour redonner un coup de |
fouet a I'initiative, deux jour-
nées nationales de récolte de !
paraphes sont organisées les !
29 mai et 5 juin. -cco
+www.marche-blanche.ch



VIE PRIVEE | Le réseau social annonce un changement «radical» de
I'organisation des paramétres de confidentialite.

© LAURENT GUIRAUD | Sur le site Facebook. Une pléthore de paramétres de
confidentialité, dont certains dispersés et parfois peu clairs. Les dirigeants de
Facebook promettent une «simplification radicale».

JEAN-CHARLES CANET | 27.05.2010 | 00:00

«Trop tard Facebook! Nous sommes allés de 'avant. Ton temps est écoulé.» Elles
sont désormais innombrabies, les réactions désobligeantes des internautes — ici celle
d'un lecteur de Minneapolis sur un blog du New York Times — irrités par la légérete
avec laquelle les dirigeants de Facebook ont abordé jusqu'ici la question du respect d
la vie privée.

Hier, quelques détails de la refonte de I'organisation des parameétres de confidentialité
du réseau social ont été dévoilés. Une de plus, dira-t-on, mais cette fois dans le but
d’aboutir & une «simplification radicale» selon Chris Cox, vice-président «produits».
Cette modification, qui pourrait &tre imminente, succéde a de multiples interventions d
Mark Zuckerberg, notamment lundi dernier dans une tribune du Washington Post, qui
ressemblent plus a celles d’'un pompier acculé que d’un jeune fondateur serein.
«Facebook a grossi trop vite», confesse-t-il avant de concéder que le nombre de
paramétres de confidentialité actuels (une cinquantaine!) et leur éparpillement n’étaier
pas de bonnes idées.

Options larges par défaut

En janvier dernier pourtant, Zuckerberg déclarait encore que «la norme sociale a
évolué ces derniéres années», une affirmation qui lui permettait de justifier une



politique a géométrie variable en matiére de respect de la vie privée. Avec notammen
des options de diffusion des informations par défaut bien plus permissives que
restrictives. A charge de I'utilisateur de les changer en se rendant dans les options du
site. Le hic est que ces options sont devenues plethoriques, dispersées, difficilement
compréhensibles et avec des effets qui ne sont pas immédiatement vérifiables. D'ou |
rupture du contrat de confiance que ressentent de plus en plus d’'usagers du réseau
social.

En attendant de pouvoir vérifier si les derniéres promesses de Facebook ont une
quelconque valeur, le possesseur d’un compte a encore le choix de se démettre ou de
continuer & mettre les mains dans le cambouis. Voici quelques pistes.

Un petit contrdle tout d’abord. Le site reclaimprivacy.org (en anglais uniquement)
propose un outil qui scanne la perméabilité de votre compte. Cela consiste a mettre le
lien «Scan for Privacy» en signet et de I'actionner apres s'étre rendu dans la partie
«Compte/Parametres de confidentialité » sur Facebook. Des voyants vert, orange et
rouge permettent de se faire une idée en un coup d'ceil.

Modifier les options. Sauf changement de derniére minute, la plupart se trouvent
sous «Compte/Parameétres de confidentialité», mais une petite pernicieuse peut étre,
par exemple, dénichée sous «Compte/Paramétres du compte» onglet « Publicités
Facebook».

Mettre Facebook au purgatoire. Suivre «Compte/Paramétres du compte» onglet «
Parametres» afin de le mettre en sommeil. Il sera toujours possible de le réactiver en
cas de confiance retrouvée.

La solution radicale: supprimer son compte définitivement. Comme par hasard, il
s'agit de 'option la mieux cachée. Il faut suivre « Compte/Aide» et taper dans le chamg
de recherche «Supprimer compte» puis cliquer sur «Je veux supprimer mon compte de
maniére définitive». On a vu plus simple, effectivement.






